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Bevezetd gondolatok

Ez az értekezés a 2011 novemberében, a Godolléi
Waldorf-iskoldban ,Ilgazsdgossag és jogi kultura”
cimmel tartott konferencia el6addsanyaganak egy
kidolgozottabb, bdvitett valtozatanak indult. De a
kilonb6zé szakemberekkel folytatott parbeszéd
nyoméan arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy
megdfelel6bb lenne egy esszét irni, melyben kisérle-
tet teszek a jog kérdésének gondolati megkozeli-
tésére. Ennek kovetkeztében kevésbé fog a szoka-
sos tudoméanyos és akadémiai elvarasoknak meg-
felelni, melyeket ezzel a mélyen emberi ,erétérrel”
szemben éllitanak. Sokkal inkédbb egy kisérlet,
hogy a sok felmeriil6 nehézség és akadaly ellenére
minden e téméaban érdekelt személlyel parbeszédet
kezdeményezzek.

Szeretnék néhany fontos szempontot és kérdést fel-
sorolni, melyek atfogé fejtegetésekre és vizsgaloda-
sokra buzdithatnak, ugyanakkor irasom gyakorlati
tanacsokat és gyakorlatokat is tartalmaz az érzé ér-
zékelés és az ebbdl kiindul6é igazsagérzés és igaz-
sagtudat fejlesztésére. A témahoz kapcsolédd ér-
tekezésekkel, muivekkel 6sszhangban ez az iras
biztatas egy széleslatokorld jogi gondolkodas kifej-
lesztésére, mely ugyanakkor altalanos emberi mi-
néségnek is tekinthetd.

Mindazt, amit Rudolf Steiner a szocialis harmas
tagozoédéassal kapcsolatban megfogalmazott, és
Georg Kuhlewind a megismerés szempontjabdl,
modernebb mai kérdésfelvetéseknek megfelel6bb
forméban kidolgozott (1), mindenki a sajat érdek-
16désétdl figgben tovabbfejlesztheti, tovabbgondol-
hatja. Korunk emberének nem koénnyt a jog kérdé-
seivel az itt leirt médon foglalkozni, mivel a jogi élet
altalanos szemlélete és naivhak mondhato leegy-
szerUsitése egyrészt a targyiasult gondolkodasban
gyokerezik - Rudolf Steiner ezt naiv realizmusnak
nevezi (2) -, masrészt a lényeges és tovabbvivé is-
meretektdl valod elzarkézasban. Mindezek ellenére a

koévetkez6kben megkisérlem - még ha téredékesen
vagy hidnyosan is - a ,jogi élettel” kapcsolatos
sokrétd szempontok, gondolatok és Osszefliggések
felvazolasat.

Kisérlet a jog kérdésének gondolati
megkozelitésére

A kovetkezé fejtegetések sordan nemcsak a széonoki
kérdésként értendd cimre (,Mi a jog?”) keressiik a
valaszt. A figyelmes olvas6 hamar észreveheti,
hogy a jog egész teriilete egyrészt mennyire gazdag
gondolatokban, eszmékben, lényegi belatasokban
és érzelmi mindségekben; masrészt, hogy gyakori-
ak a szépen hangzé, de Ures, tartalmukt6l megfosz-
tott fogalmak, a sokféle és soknemid megtévesz-
tések, latszatfolyamatok, sulyos koévetkezmények-
kel jar6 tévedések és sajnos a gonosz, rosszindulata
eljarasok is. Az olvasé sajat véleményt alkothat
vagy akar ellent is mondhat, megnyitva igy a le-
hetdséget egy nyilt, szerencsés esetben tovabbvivé
parbeszéd el6tt.

Kérdésiink megvélaszolasdban fontos segitséget
nyujthat Reinald Eichholz muve (3), melyben a jogi
szemléletnek sok fontos tAmpontjat hatarozza meg.
A torténelmi fejlédéssel kapcsolatban a tudoméany
kilonbozé &abrazolasai ismeretesek. Szadmomra
mind dondolatilag, mind valésagtartalmaban az
antropozoéfiai ismeretekre alapulé a legelfogadha-
tobb. A koévetkezékben élljon itt egy rovid 6sszefog-
lal6ja az emberi fejl6désnek, a jog kérdéskorének
szemuvegén keresztil, ahogy ezt Eichholz latja: ,Ha
hagyjuk az emberiség fejlédését a szabadsag
elérése felé vezeté uton szemiink elétt elvonulni,
akkor azt is lathatjuk, hogy ezen a hosszu uton
kezdettél fogva a hatalom és énkény iranyaba ve-
zet6 eltévelyedések egész sora kisérte. Egyidében az
egyéni szabadsag ndvekedésével, n6 az emberi
egylittélés egyre tudatosabb alakitasanak, szaba-
lyozasanak a sziikségessége is. Ez a jogi élet alap-
jal Feladata a szabadsag biztositasa, de ugyan-
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akkor a védelem is a szabadsaggal valé visszaélés-
sel és tulkapasokkal szemben. lly moédon az em-
beriség és a jog fejlédése koézvetleniil kapcsolodik
egymashoz. De ezaltal a jogi élet kiveszi részét az
emberi lét s6tét oldalabdl is. Az ember tudatos 6n-
magara-ébredés koévetkeztében elnyert szabadsa-
ganak, és élete tudatos alakitasanak az atka az,
hogy egyre inkabb elveszti az &sszefliggést az
élettel. A tudat fejlédése a gondolkodasban az élé
szellemmel valé kézvetlen kapcsolattol elvezet oda,
ahol a gondolatok mar csak a szellem halott ar-
nyai.” (4) Rudolf Steiner a 103. vezérld tételben ezt
igy fogalmazza meg: ,,Az emberiség fejlédésében a
tudat a gondolat kibontakozasanak létrajan szall
ala. Van egy elsé tudati fok, amikor az ember a gon-
dolatokat az én-ben, mint szellemmel, lélekkel, élet-
tel athatott lényeket éli at. A masodik fokon az em-
ber az asztraltestben éli at a gondolatokat, ekkor
mar csak lélekkel és élettel athatott képmasai azok
a szellemi lényeknek. A harmadik fokon az ember
az étertestben éli at a gondolatokat, melyeknek mar
csak bels6 mozgékonysaguk van, s ez mintegy uto-
csengése a lélekszertiségnek. A negyedik, jelenlegi
fokon az ember a gondolatokat a fizikai testben éli
at, ezek a szellemiség halott arnyai.” (5) A szellemi-
lelki ,stillyedés”, amint azt sejthetjik, tovabb fo-
kozédhat a ,pot-fogalmak”, ideologizalt-, latszat-,
s6t megszéllottsag-gondolatok, kényszerképzetek
és érzésbeli szokasok iranyaba. Ez alapjaban véve
azt jelenti, hogy amikor az emberi én gyenge, és
egyre gyengll, ennek kovetkeztében nem tud ér-
vényesililni és Onmagat megvalodsitani, akkor az
ember kiilsé vagy belsé kényszer folytan idegen
befolyas, idegen hatalom és véglil 6nmagatoél ide-
gen életforma uralma aléd kertl. Fritz von Hippel
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ugy fogalmazta meg, hogy az ember a hamis all-
hatatossag (mint a konzervativizmus, vagy az el-
multak 6rok keresése) és a hamis rohanéas (mint a
csal6ka elvont gondolatok, nem targyi jellegl pét-
cselekvések) kozott all. Eichholz szerint: ,Ez a
halal-allapot — értsd ez alatt a szellem halott arnyat
az emberben - sokkal tisztabban észlelheté a kor-
tars joggyakorlatban, mint a szocialis élet barmely
mads tertiletén. Ezt barki megtapasztalhatja, akinek
dolga akad a jogi formulak absztrakt megfogal-
mazéasaival, és érzi a kényszert, mely sordn a jog-
gyakorlat szoritasa az életfolyamatokat éppen éle-
tiiktoél fosztjia meg. Ekképp maga a jog valt halott
arnnya. A feliilemelkedés ezeken az életet elsor-
vaszto folyamatokon, ill. ezek megvaltasa az embe-
riség elétt allé nagy feladat, melybédl a jogi szféra is
ki kell vegye a részét. Az allandé ismeretkeresés tt-
Jjan fontos, hogy életkériilményeink alakitasat a tu-
dat vilagossaga és a szabadsag feleléssége hassa at.
A szocidlis élet keérdéseivel kapcsolatban Rudolf
Steiner a harmas tagozodésrol szolé kényveiben,
elbadasaiban az ismereteket hatrahagyta, az ala-
pokat letette. Ezekbdl meritve Ugy a szellemi, akar-
csak a gazdasagi élet tertiletén a megujulas kez-
deményezése indult el. Egyediil a jog tertilete reé-
szeslilt a legkevesebb figyelemben.” (4)

Természetesen Rudolf Steinernek sok kijelentése,
kozlése vonatkozik a jogi életre. Es ezek alapjan
masok is irtak, tettek, mondtak fontos és tovabb-
vezetd dolgokat. Minden még nyitott kérdés elle-
nére ez a tekintélyes mennyiségl ismeret segithet
elmélyilni a jogi kérdésekben, megnyitva igy a le-
hetéséget a jog Ujra életre keltéséhez, a mai mo-
dern tudattal; ha ez képes magaban és maga altal
él6 szellemiséget kifejleszteni, megtapasztalni, és az
emberek kozoétti kapcsolatokban gyakorolni. Rei-
nald Eichholz szavaival: ,Mindezek ellenére fennall
még egy nem elhanyagolhaté hianyossag. Azok
esetében, akik a joggyakorlatot elemzik, és képesek
beleléatni, illetve atlatni rajta - még ott is, ahol ezek-
nek az ismereti feltételeknek le vannak kételezve -,
a valedi megtjulas frissessége alig érzékelhets, alig
latszanak kevésbé absztraktnak, formaélisnak, vér-
szegénynek és gyamoltalannak mint a megszokott
atlagos joggyakorlatban.” (4) Ehhez még hozza-
adédik, hogy épité biralat vagy 6sztonzdé kérdés alig
taladl meghallgatasra, lepereg és visszaverédik a
megszokott gondolati és viselkedésmintakon.
Eichholz fontosnak tartja hangsulyozni: , Az 4j jogi
belatas terén nemcsak a ,,Mit?” kérdése fontos, ha-
nem a gyakorlati kivitelezés ,,Hogyan?”-ja is. A ne-
hézségek nyilvanvaléan és belathatatlanul a kivi-
telezésben vannak.” (4) igy dsszefoglalva a jogi élet
hianyosséagait, valédi onvizsgalatot tartva, és on-
magamba tekintve kimondhatom, hogy , gyakran
nem vagyok képes megfelelé szeretetet nyujtani.
Ugyancsak elmondhatom, hogy nem fejlesztettem
ki eléeggé magamban az érzés atalakitasanak sziik-
séges kulturgjat’. Ez példaul megnyilvanulhat a
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zenélésben, a zene élvezetében vagy egyéltalan
barmely muvészi - aktiv vagy passziv - cselekvés-
ben. ,Gyakran hianyzik a sziikséges éberség is bar-
mely pillanatban a helyes déntést meghoznom.”
(4) Erre még ratevédik, hogy a mar-mar szeretett-
nek tekintheté szokasaim is gyakran akadalyt je-
lentenek.

Mindebbdl kifolyblag a jogi élet ugyanakkor lenyo-
mata az emberi gyengeségnek, elbitéleteknek, mu-
lasztasnak és a szocidlis kudarc sok mas forméja-
nak, az emberek kozott és az emberek altal 1étreho-
zott ,,szocialis romoknak”, a masik emberrel az em-
beriséggel, a természettel, a vilaggal, és a termé-
szet-folottivel szemben elkdvetett arulasnak és
szandékosan rombol6 cselekvésnek is. Talan nem
folosleges megemliteni, hogy a jog szféraja az elsé
latasra még sokak altal nem észlelt, az altalanos
emberi megismerési naivitasbél eredé csabitasnak
is leképz&dése, és ami ezzel kdzvetlenlll 6sszefiigg,
az ,6nmagammal szemben idegenné valas” tenden-
cidjanak. Erre minden ma él6 ember béségesen ta-
lalhat példat. Mindennek - attél fuggetlenil, hogy
akarom-e vagy nem - hatasa van a jovére nézve,
de ez gyoOkeresen valtozhat abban az esetben, ha az
igazsagkeresés, igazsagszeretet, bator kiallas, ke-
gyelem, irgalom és szeretet hatja at tetteinket, amit
Hanna Arendt a megbocsathatatlan megbocsatasa-
nak nevez. Sajnos maér j6 ideje az egyhézi-vallasos
életen kivill ezek a fogalmak kimentek a divatbol.
Kivanatos lenne, hogy egzisztenciélis jelentéségiik
Ujra elmélylilés targyat képezze és természetessé
valjanak a kortéars tudatban. Az itt felsoroltak nem
puszta sirankozasok az emberi mindség elveszté-
sérél, hanem sokkal inkabb panaszkialtas. Szeret-
nék e helyen két rovid, de kifejez6 mondatot idézni,
melyek Ugy a lehetséges emberi minéségvesztést,
mint a mindség megtartasat vagy akar nove-
kedését is kifejezik: ,Mert mibél él az ember, hogy
olyan alaposan elfelejti, hogy 6 mégiscsak ember?’
(Bertold Brecht), és: ,Végeredményben az ember
mint adottsag sem 6nmaga létrehozdja, de azza va-
lik, az lesz amivel 6 azonosul.” (Rudolf Steiner)

Ha mindezt a szemiink elétt tartjuk, akkor nagyon
fontos, hogy a remélhetéleg még el nem tompult
élet-humorunkat Gjra és Ujra felfrissitsik, athassuk
azzal a képességgel, amit az igazsag megismerése
altal érzett 6romnek nevezhetiink. Epp ez az emberi
képesség biztosithatja a tavolsagtartast és a felsza-
baduléast a ,Doppelgédnger’ hatasa al6l. Ekkor lehet
esélye az igazsagkeresésnek és a megismerés Oro-
mének. Az igazsagot keresd, az igazsagért kiizdd és
az igazsagot cselekvé emberek ,a tudat tiszta moz-
gasat” (Massimo Scaligero) talan ,az igazsag elra-
gadtatott megélésének” (R. Steiner) irndk le, nem
titkolva az ezzel szorosan Osszefiiggé fajdalmat
sem. Végul is az a lényeg, hogy az ember legben-
s6bb lényében sem kozvetleniil, sem kdzvetve ne
adja fel. Igy az elmélyiilésbdl ,ratermett térekvés”
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(Goethe), ,felismerd cselekvés” (R. Steiner), vagy a
jogi terlletre vonatkoztatva ,helyredllitasi képesség
alkalmazasa” (R. Eichholz) lesz.

Ebben a rovid bevezetében még a kdvetkezére sze-
retném felhivni a figyelmet: a jévében a valdéban
fontos és lényeges kapcsolatok az emberek kodzott
sem nemzetiek, sem nemzetkoziek, hanem nemzet
és nemzetkoziség folottiek lesznek. A kiilonbozé
nyelvek, nyelvjarasok, vilagnézetek, vallasok és
ezek kilénbdzé nyomai és kdvetkezményei ellenére
az emberek kozotti kdzvetlen kommunikéacié fog el-
terjedni, mindig abban a mértékben, amennyiben
az egyén e képességet kifejleszti magaban. Ez azért
valt lehetségessé és sziikségessé, mert a nyelv ér-
telme, érziilete és mindenkori jelentése mar nem
alkot — iigy mint koradbban - egységet. Itt a ,hidakat
képezni a szétlan szoban” (G. Kihlewind) kifejezése
a helyénval6. Ekképp a mindeniitt megdfigyelhet6
tarsadalmi hanyatlas figyelmeztethet vilagosan,
tisztan, megszolithatja lelkiismeretiinket, hogy ne
maradjunk el emberi mivoltunk és képességeink
mogott. A jovére nézve nem foltétlenill biztositott,
hogy példaul az emberszeretet az emberi szabadsag
cselekvé aktusava lesz. Sok jel mutat inkébb arra,
hogy az ember egy személytelen ,erkdlcsi automa-
tava” vagy még inkabb egy erkolcstelen és a hatal-
mi érdekek altal befolyasolt, erkéles nélkili auto-
matava valik. Meggy6z6désem szerint a szeretet az
emberi szabadsag egy cselekvé aktusa, szabad tar-
sadalmi tett, még ha nem is nyilvanos, nem ész-
revett és nem feltiné.



A jogi élet ujjaélesztésérdl

A Jura - Nova csoport 2002-ben tartott szeminariu-
man Eichholz ,,Az emberi méltésag, a jogi etika és a
Jjogi kultura kibontakozasa a kézésségek belsé jog-
gyakorlataban” cimet visel6 feljegyzésében méltat-
ja Fritz von Hippel (1897-1991) ismert német jo-
gaszt. Ez az irés tartalmaz egy ,,A kortérs jogi gon-
dolkodas meggydgyitasa” cimu fejezetet, melyben
Hippelre hivatkozva (6) négy feltételt fogalmaz meg
ennek megvaldsitasara: ,Az elsé feltétel a feltétlen
hiiség visszaallitasa az igazsaggal szemben. A csu-
pan akaratszertinek a felhivasa és tinneplése - a fa-
natikus, k6kemény, sziklaszilard akaratnak - mely
sem a sajat természetét, sem a sajat iranyat nem
ismeri, lényeges oka annak, hogy az 6nkény és _jog-
talansag elterjedhet. A normalis, fliggéleges gerincti
ember harom alapereje a gondolkodas, érzés, aka-
rat, ebben a sorrendben. Itt a gondolkodas els6bb-
ségén van a hangsuly, mint az ember legfébb ereje,
képessége az igazsag megismerésében, és az objek-
tiv valésag felfogasaban. Kezdve a mindennapi kér-
nyezet benyomasaitol és befejezve a természet és
szellemvilag immanens 0&sszefliggéseivel. Az igy
megismert igazsag - beleértve a még megengedett
és lehetséges cselekedetet -, adja meg az akaratnak
- mely a megel6z6 gondolkodés szolgaja és végreha-
Jjtdja - a gyakorlati kivitelezés foganatositasat. De ez
a mozgas a gondolkodastol az akartig nem megy
végbe sem kdzvetlentil, sem édnmagatol. A gondol-
kodas még athalad a lélek, az érzés, a szubjektiv
személyiség teriiletén, amely az a belsé szinpad,
ahol egyidében a gondolatok és az 6szténdk, szen-
vedélyek is feltlinhetnek, s amelyen az ,,én” nem-
csak nézé, hanem szinész és rendezé is. Igy érveé-
nyesnek tekinthetjiik azt a kijelentést, hogy a szi-
lard és objektiv valos életvezetés alapja az igazsag
és a gondolkodas. Csak az igazsaggal szembeni
hatartalan akarat képes véglil is a szubjektiv és 6n-
kényes elfogultsagot, az ebbdl kifejl6ds ellenséges
tudomanyos érziiletet, és az elemi jogi fogalmak
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ebbél kévetkez6 tudoméanyosan gyakorolt elfer-
ditésének gatat vetni. Csak olyan mértékben és ad-
dig all fenn a mindannyiunkban lakozé remény az
igazsagossaggal szemben, amig az emberek készek
a kényelmetlen és veszélyes igazsagtartalmak ér-
dekében is fellépni, és minden akadaly ellenére a
harcot magukra vallalni. Mindennemt jog eldfel-
tételének a kévetelménye az igazsaggal szembeni
hiiség, és csak ekkor valhat az érzés - mint a jogi
élet elemi fejlédési tere — képessé a vilagos, tudatos
megismerésre, és ekkor szerezhet érvényességet
maganak.

A masodik eldfeltétel egy megvaéltozott viszonyulas
a valésaghoz. Minden korban a vilagnézeti el-
lenfelek jellegtiktol fiiggetlentil - akar feudalis, kapi-
talista, nacionalista vagy éppen kommunista - elvi,
elméleti vagy ideoldgiai felépitéstikben a teljes poli-
tikai hatalom megszerzésére tdrekedve, hiveiket
mindig az igaz, a helyesen cselekvd szerepébe alli-
tottak, mig ellenfeleikre a hitetlen, a btinés, az el-
itéelendd szerepét osztottak, és jogi szempontbol
megsemmisitenddnek itélték. Ez egy biralandé jogi
- vilagnézeti - harc az elvek szintjén. Engesztelhe-
tetlen ellenségeskedések, meg nem sziintethet6
Jjelenségkeént allandosulnak, mely megakadalyozza
a valodi ismeret alapjan térténd elérelépést, mialatt
a korabban figyelembe nem vett részigazsagok Gsz-
szefliggéstikbdl kiszakitva, jogtalanul allandésul-
nak, onallésulnak és ugyanaklkor jogi értelemben
abszolut igazsagga véalnak - ugy vilagnézeti, mint
elvi szempontbdl - egy olyan folyamat altal, mely-
ben nem vesznek figyelembe, letagadnak vagy
csak a szabalyt erésité kivételnek mindsitenek le
barmely ellenkezé megfigyelést. Végul az igy eld-
készitett dogmat - mely eredetileg nem volt t6bb,
mint egy onallétlan és tulértékelt részigazsag - filo-
zofiai, ideoldgiai és jogi Gsigazsag szintjére emelik,
automatikusan megsértve az egyéb részigazsa-
gokat. A baj abbol szarmazik, hogy az éppen ér-
vényes vilagnézet elényt élvez a valésag jozan
wma Szemléletével szemben, mely ugy a ter-
_w mészeti, mint a termeészetfolotti élet, a
bl magasabb vilagok (R. Steiner) megis-
merésére, atfogasara térekszik.

| Egy idea, egy gondolat felfogasa, meg-

 értése nem egy absztrakt, rendszerezé
¥8  allitas, hanem a pillanat egy konkrét
2 élethelyzetre vonatkoztatott, inspirativ,
. teremt6 aktusa. Ebbdl kdvetkezik egy
rendkiviil fontos alapszabaly: a jo-
v6ben mindnyédjunk szamara szlik-
séges lesz sokkal nagyobb buzgdsag-
gal keresni a valésag mibenlétét, és
 minden ugynevezelt vilagnézet, filozo-
fla, dogma, elv, elmélet, part- és élet-
program esetében el6szér a valésagos
allitasokat kbvetelni meg, melyeket tu-
datosan vagy tudattalanul tartalmaz-
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nak, hogy aztan végiil 6sszehasonlithassuk maga-
val a valésaggal.

A harmadik eléfeltétel a hatarozott fellépés azzal a
kétellyel szemben, hogy a térténelem folyaman lét-
rejott kaoszt a jog altalajan egyaéltalan rendezni le-
het, annak ellenére, hogy a jog feltételei a hata-
lomtol és érdekektél valod fliggbsége bizonyithatéan
fennall. Ez a nihilizmus az oka, hogy minden objek-
tiv jogrendet tagadva, e jogrend helyébe - mint mér-
tékado jogforras - a személyes dnkény léphet. Ezért
fontos kiallni a jézanul megfontolt, esetleg jelen-
téktelennek tiing, de alapuvetd jogi értékekért, me-
lyek az id6k viharaibol és szlikségleteibdl ujra és
tjra szembetlinnek. Hiszen vannak elemi, alapveté
Jjogszabalyok, a helyes élet kévetelményei, melyek
ellen nem lehet vétkezni anélkiil, hogy a jog és igaz-
sag ellen ne vétkeznénk, és amelyek még logikusan
is hangzanak. Egy ilyen - a logikus és magatol ér-
tet6ds elveket és tényeket komolyan veuvd - jog-
elmélet utmutato és vilagito jogi ideal lehet, mi-
helyt az élet valésagaira tekintiink. Egy ilyen jog-
szabaly példaul az, hogy akinek igaza van, annak
igazat a jogrend biztositsa.(...)

A negyedik el6feltétel, hogy a szakadék a jogi ideal
és a joggyakorlat - a valés élet felismert jogi igaz-
sagai - kozott elviselheté maradjon. Ahhoz, hogy az
ember a sz6 valodi értelmében élni tudjon, az igaz-
sag talajan kell &lljon, sziikséges szamara, hogy

»megualdsithassa a gondolkodéas és akarat egy-
ségét. Ahol a feszliltség, a megszokott élet és az 6n-
magammal szemben allitott kévetelmények kézbtt
mar nem elviselhet6, a normalis ember az allando
stlyos nyomas kévetkeztében odaig jut, hogy a lat-
szolag sikeres igazsagot és jogtalansagot — anélkiil
hogy a végsékig felaldozza magat - végtil benséleg
igaznak és helyesnek ismeri el.” (7)
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Williom Blake: Az isteni dbrazat

Irgalom, Jéség, Szeretet

S Béke... - hdny tort imat
KUld6z e boldog négy erény
€lé a foldi gydsz.

Mert ez a boldog négy erény
Az Ur, szelid Atyad,

€s ez a boldog négy erény
Az €mber, a Csaldd.

€mberszivi az Irgalom,

A Josag - foldi test,

A Szeretet menny-féld-arcot &lt
S a Béke - foldi mezt.
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Mert aki barmely ég alatt
Fohdszkodik, szegény,
€qi-foldi formatokat
Imadja, négy erény.

Zsidd? Torok? Pogany? Szeresd
Az ember-alakot!

Hol Béke s Irgalom lakik,

Az Isten lakik ott.



